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CRUCIFIXION €N

€L IMPERIO ROMANO

Un castigo de la pax romana:
Jesus un caso paradigmatico

Daniel Godoy Filho*
Resumo:
O a. a partir do contexto da pax romana contextualiza o ambi-
ente politico palestinense do tempo de Jesus e neste, o lugar das
penas e a crucifixao. Depois de sintetizar a historia palestinense
inter-testamentdria, e estabelecer os elementos da origem da
crucifixdo — persa — e significado do uso da mesma no Império
Romano, o a. visualiza a situagdo dos diversos grupos sociais
daquele tempo: escravos, livres, cidaddos, etc. Vinculada estreita-
mente a tortura, a crucifixacdo tinha um lugar especial entre as
penas, especialmente nos momentos de convulsao social. Partin-
do de Josefo — e as suas narrativas de condenacdes em massa —
0 a. estuda o caso de Jesus tendo em mente as acusacoes politicas
e religiosas dirigidas contra o mesmo. Em resumo, Jesus repre-
sentava uma ameaga em vdrios sentidos e sua vida seria um
risco a pax. A partir da trai¢do — trinta moedas — dos testemu.-
nhos e dos procedimentos pouco ortodoxos do processo de Jesus,
0 a. amplia a reflexdo do sentido da cruz ao longo da histéria
onde os prepotentes massacram os fracos em nome da ordem.
Chaves:
Cruz; Cruz: pena; Crucifixacdo; Paixdao de Cristo.

INTRODUCCION

Desarrollamos este trabajo sobre la crucifixién en el impe-

rio romano desde una Optica teolégico-pastoral. En un segun-




do momento estudiamos el relato de la crucifixién de Jests
como una forma de acompafiar la suerte de los crucificados,
momento en el cual aprovechamos para hacer un paralelo con
nuestros crucificados de América Latina. Los crucificados de la
postmodernidad!

Nuestro andlisis esté situado en el contexto de la pax ro-
mana. En ese contexto la mantencién de los métodos de cas-
tigo y las continuas revueltas en el imperio grafican, por un
lado, un descontento muy grande y, por otro, reflejan una si-
tuacion de privilegios para un sector, porcentualmente peque-
fio, que vio crecer su fortuna y su poder.

Algunos sectores creyeron que la pax romana era una épo-
ca esplendorosa y para ello muestran las grandes obras viales,
arquitect6nicas. No obstante otro sector, los pobres y sectores
de la clase dirigente disidente, ven en esa época una situacién
social de crisis generalizada y sin futuro, ademas de la posibi-
lidad de ser eliminados, sea por la via administrativa, (juicios)
0 por la via represiva (muerte por tortura u otras formas).

1. PALESTINA Y EL IMPERIO ROMANO

Palestina estd vinculada a los grandes imperios que se
instauraron en la cuenca mediterranea. Cuando Jests nacié y
desarroll6 su ministerio, Palestina ya estaba bajo el control del
imperio romano. Fue Pompeyo el afio 64/63 a.C. quien tomé
Palestina.! El perfodo romano entre el 6 y 66 d.C. estuvo mar-
cado por un descontentamiento generalizado y periédicas tur-
bulencias en la sociedad judaica-palestinense. La dominacion
romana comenzod, como toda conquista, de forma violenta,
desarrolldndose posteriormente un largo periodo de continuas
luchas por el poder. También se desarroll6 una fuerte oposi-
cion de los diversos sectores de la sociedad judia, especialmen-
te de los campesinos que debieron enfrentar una pesada
tributaci6n hacia el imperio, lo que sumado a los tributos que
debian pagar al templo les hacia muy dificil su existencia, ade-
mas de las pérdidas de sus tierras por diversas razones, funda-
mentalmente por cuestiones de endeudamiento.

Hay un periodo en el que la situacién de violencia contra
los subditos era tal que las rebeliones estallaban por todos la-
dos.” Esto se vivi especialmente después de la muerte de
Herodes el afo 4 a.C. Esta situacion se repite, a nuestro enten-
der con mayor fuerza, en la guerra contra Roma entre el 67y 70
d.C. Contintia entre el 132 y 135 d.C., respectivamente?® ocasién
en que los romanos, junto con vencer la resistencia judia, los
dispersan por todo lugar.
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Asi fue el inicio de la presencia y dominio romano desde
que depusieron a los Seleticidas* quienes desde Siria, goberna-
ban Palestina hasta el momento que fueron expulsados por los
Asmoneos. Pompeyo estableci6 dominio romano® en Siria y
Palestina, luego se lanzé a una campafia militar en Oriente,
llegando a Damasco el afio 64 a. C.°

Desde el afio 37 a. C., hasta el 4 a.C., reina, en favor de los
romanos en Palestina, Herodes el Idumeo. Le sucede su hijo
Arquelao, quien gobierna Idumea, Judea y Samaria hasta el afio
6 d.C. Cuando muere su reino se divide entre sus tres hijos.

2. CONTEXTUALIZACION DE LA CRUCIFIXION

Algunos textos biblicos indican la préctica de colgar cada-
veres en arboles o postes. No sabemos si eso corresponde téc-
nicamente a la crucifixién. Si fuera asi, estamos delante de la
antesala de lo que llegard a ser la crucifixion posteriormente.

Una referencia biblica al tema de la crucifixién en el A.T.,
estd en la accién de David de entregar siete descendientes de
Saul a los gabaonitas. 2Sam 21,9 indica lo que ocurrié con ellos;
los gabaonitas los empalaron en el monte, en presencia del Se-
fior y los muertos permanecieron alli, en la cima, desde el inicio
de la cosecha de la cebada hasta las préximas lluvias’. No sabe-
mos si fueron empalados vivos o muertos. Al parecer respal-
dandonos en Dt 21,23 el condenado era colgado de un 4rbol y
su caddver debia ser retirado de alli antes que llegase la noche.
Lo que indicaria que era colgado vivo. No obstante el propio
Deuteronomio en el capitulo 21,22-23a, nos indica que el eje-
cutado, es decir, ya muerto, es suspendido de un madero, y su
cadéver no puede permanecer alli durante la noche, sino que
debe, impostergablemente, ser sepultado en el mismo dia. Josué
8,20 dice que el rey Hai colg6 de un poste y al terminar el dia
ordeno que los bajaran y sepultaran, cubriéndolos con piedras,
en la puerta de la ciudad.

También encontramos otras cinco personas que Josué col-
g0 en los arboles, después que estaban muertas (Jos 10,26).
Cuando David aplico este castigo a alguien, les cort6 las pier-
nas y brazos, y luego los colgé. Tal vez esta practica de colgar
esté relacionada con la asfixia, que en el midrash es menciona-
da como el cuarto tipo de muerte y es definida como el colga-
miento de un arbol.?

Queda pendiente si el castigo de colgar a una persona, sea
de un drbol o de un poste, corresponde a la crucifixién. Nues-
tra lectura es que estén asociadas y tienen un fin muy parecido
como es acabar con el adversario y usar el castigo como lec-
cion para los otros.
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Speidel en su obra citada, entre las pdginas 118 y 127 hace
un breve recorrido de lugares y personajes que utilizaron la
cruz como medio de represién e imposicion de la fuerza. Dario,
al conquistar Babilonia, entre otros males, mandé crucificar a
los principales de la ciudad. Herodo, siglo V antes de Cristo,
habla que fueron cerca de tres mil las personas crucificadas. Se
dice que fueron los persas quienes inventaron la crucifixién
por causas religiosas. Los fenicios, por su parte, la introdujeron
én Occidente, aplicdndola en todas sus colonias. También Ale-
jandro Magno en el 332 a.C., cuando vence la ciudad de Feni-
cia, manda crucificar a dos mil hombres. Afios mds tarde, Ale-
jandro Janeo mandé a amarrar en la cruz, en la ciudad de Je-
rusalén, a ochocientos campesinos sublevados, degollando en
su presencia a sus mujeres e hijos

3. LA CRUCIFIXION EN EL IMPERIO ROMANO:
HERENCIA Y APLICACION

La crucifixién era usada para la ejecucién de un criminal.
La muerte de cruz era uno de los suplicios romanos.® Este es
descrito por Cicerén como el mds cruel y vergonzoso que se
aplicaba solamente a personas que habian cometido delitos
tales como participar de revueltas contra el imperio, robo, ase-
sinato, etc. Era una pena para esclavos y los no ciudadanos. La
crucifixién estaba contemplada como pena de muerte a ciuda-
danos en casos justificados de alta traicién.”® En un principio
se aplicaba casi exclusivamente a los rebeldes politicos o los
esclavos. No obstante hubo excepciones y varias. Destacamos
el caso de Gessio Floro, quien fuera enviado por Nerén el afio
60 como procurador de Judea, el cual ante un hecho especifi-
co, detuvo a una multitud de ciudadanos amantes de la paz,
quienes fueron azotados, ignominiosamente, y después cruci-
ficados.! Al condenado a la crucifixion le antecedian una serie
de otros castigos. Son, entre otros, la tortura, la flagelacion y la
necesidad de cargar su propia cruz, como instrumento de con-
denacién. Sobre las torturas y el maltrato a la victima volvere-
mos més adelante en nuestro trabajo.

Los crucificados permanecian en las cruces durante largas
horas y en algunos casos dias enteros, hasta expirar. Cuando se
clavaba a un condenado en la cruz se le hacian heridas en su
cuerpo para morir como consecuencia de hemorragia.

El imperio romano tomé la préctica de la crucifixién del
imperio Persa, atin cuando también se usaba ya en el 2° siglo
a.C. en la Palestina.’? Los romanos la adoptaron en las provin-
cias del imperio no para los ciudadanos sino para los provin-
ciales. ** Al parecer, segiin Comby y Lemonon, el castigo de la
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crucifixion existia en casi todos los pueblos de la antigiiedad,
incluso entre los griegos.'* Esto nos lleva a pensar que era una
préactica comun y generalizada en varias regiones de entonces.

Nuestra lectura también estd contemplada en The An-
chor Bible Dictionary, donde hay una larga enumeracion de los
lugares donde se practicaba la crucifixién. Como por ejemplo,
entre los persas, se usaba como una forma de ejecucién. En el
informe de Dario se dice que 3.000 habitantes de Babilonia
fueron crucificados. En otros casos se habla de personas cruci-
ficadas en la India. Diodorus Siculus, vio que los Celtas cruci-
ficaban criminales como un sacrificio a los dioses. Segtin T4ci-
to, los Germanos también practicaban la crucifixién.'®

4. CRUCIFIXION — CIUDADANOS Y NO CIUDADANOS
(LIBRES Y ESCLAVOS)

La ciudadania romana tenia un lugar privilegiado, que no
sOlo se restringia a Roma, aun cuando en un principio era asi'®,
pero este privilegio habia superado, gradualmente, las fronte-
ras de la capital del imperio. Asi la ciudadania se extendi6 y en
muchos casos se hizo requisito imprescindible para trabajos
como la carrera administrativa y la militar.!” En algunos casos
se otorgaba la ciudadania romana a los militares por afios de
servicio'® y también como un favor personal del emperador?,
ademas de los derechos ante los tribunales de justicia. Este era
uno de los aspectos al que mads recurrian los ciudadanos roma-
nos que se veian arrastrados a los tribunales o eran objeto de
injusticias por alguna situacién especifica. También el ser ciu-
dadano romano exigia el deber de combatir por el imperio.

Los libres, tenian privilegios, pero no como los ciudadanos.
Una de las diferencias, por ejemplo, es que ellos podian ser
juzgados en sus propios lugares de residencia o pais. No asi el
ciudadano romano que podia apelar al tribunal del emperador.

Los esclavos, su situacién era diametralmente opuesta, di-
ferente y desventajosa que los otros dos casos revisados. Perte-
necian a su amo, quien tenia derechos sobre su vida y su muerte.
El amo tenia la facultad de liberarlo o mantenerlo como escla-
vo. Entre los esclavos se contaban paganos y judios. Estos til-
timos tenian un rango mejor en relacién a los primeros. Los
judios podian llegar a ser esclavos por sus acciones que reali-
zaban. No obstante debian ser liberados, obligatoriamente, al
sexto ano.* Leipold y Grundmann afirman que la esclavitud
fue siempre para los judios un estado transitorio, ya que las
familias y las comunidades judias hacian cuanto estaba de su
parte para devolver la libertad a los judios que por una causa u
otra como la prisién de guerra, habian caido en la esclavitud.?
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La situacién romana, a nivel social, econémico y politico
no era un remanso de paz. Por el contrario, tanto en Roma
como en las provincias, estallaban rebeliones continuamen-
te.” Los emperadores, los procuradores, cada uno a su nivel y
segun su capacidad, exponia al pueblo a crueles castigos, los
que no pocas veces no distinguian entre libre y esclavo. Tal es
el caso que presenta Cicer6n cuando acusa a Verres un ex pro-
curador romano en Sicilia, el cual, a la hora de aplicar castigos,
no hacia distincién entre unos y otros. Ciudadanos romanos
sufrieron también castigos. Atn cuando el Derecho civil roma-
no los protegia contra tales tratos. Sin embargo, atin cuando
escaparon a castigos mayores, algunos fueron victimas de tor-
tura, azotes y encarcelamientos. Tal es el caso de Pablo y Silas
cuando estdn presos (Hc 16,b-23. 35-39), en otro caso al ser
castigados y luego enterarse que eran ciudadanos romanos, sus
castigadores se asustan y los dejan en libertad (Hc 22,25.29).

Suetonio® hablando de la desmesura en la aplicacién del
castigo llega a decir que:

“En fin, se lleg6 al punto de eliminar un ciudadano romano

que se habia dejado investir de una magistratura en su co-

lonia en el mismo dia en que otrora Augusto habia sido
entronizado en algiin cargo”.

5. CRUCIFIXION Y TORTURA — VAN POR
EL MISMO CAMINO.

Cuando alguien era azotado o golpeado, se usaban nervios
disecados de buey, bastones o chicotes, a los cuales se les co-
locaba, en las puntas, piedras o pedazos de metal. La flagela-
cion precedia, generalmente, los castigos del condenado a
muerte. Es decir flagelacién/tortura y pena de muerte en mu-
chos casos son inseparables. La flagelacién era una suerte de
castigo adicional para el condenado. No pocas veces las victi-
mas morian como producto de los golpes o castigos recibidos.

La crucifixion era el fin (fisico) del condenado. Para llegar
a ese momento, €l debia soportar una serie de otros castigos
paralelos. Es lo que Suetonio denomina fortura, la cual se apli-
caba al acusado en casos que hubiera duda o que no confesara
su culpa.

En la época de los Césares existia en Roma la lex Iulia
Maiestatis, segin esta ley estaba permitido el uso de suplicios
contra los acusados que menospreciaban el imperio. Delante
de esta ley no importaba la condicién del acusado. Para otros
delitos, la ley diferenciaba entre esclavos y extranjeros. El uso
de suplicios o castigos era aplicado a acusados que no querian
aceptar su culpa. En ese caso el propésito de la tortura era
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hacer que el acusado se confesara culpable. La tortura también
se aplicaba a los testigos, cuando su testimonio no era muy
digno de fe y no lograba incriminar suficientemente al acusa-
do.?* En ocasiones, cuando el acusado no queria reconocer su
culpa luego de ser torturado, era dejado en prision y después
de un tiempo era llevado nuevamente ante el juez, quien pre-
guntaba si ain mantenia su version de los hechos. Si persistia,
entonces el juez lo mandaba a ejecutar.?® La tortura era usada
como medio auxiliar en los interrogatorios y tenida como pena
secundaria generalmente aplicada a los condenados a muerte.

De la lectura de los autores citados deducimos que tortura
y crucifixién, en boca de las autoridades romanas, son sin6ni-
mos y para los condenados son parte de un mismo castigo. El
caso de Eleazar, judio, defensor de Maqueronte, fue preso,
despojado de sus vestiduras y luego azotado, posteriormente
los soldados levantan la cruz. Situacién similar vivié Jests. Fue
azotado y luego entregado a los soldados para ser crucificado
(Mc 15,15). Atn cuando ya habia sido condenado a muerte,
Jests también es azotado.

6. CRUCIFIXION — TESTIMONIO DE JOSEFO Y OTROS

En el afio 63 a.C. Marcos Tulio Cicerdén, delante del Foro
Romano, defiende a Rabiro, quien era acusado de haber man-
dado crucificar a ciudadanos romanos, siendo gobernador de
una de las provincias:

Es una desgracia la ignominia de un proceso criminal pti-
blico; es una desgracia la confiscacién de los bienes, es una
desgracia el exilio; pero en cualquiera de estas calamidades
se conserva algtin vestigio de libertad. Por fin, si la muerte
nos amenaza, que muramos, por lo menos, como hombres
libres. Pero que el verdugo, el tapar la cabeza con un velo y
la simple palabra “crux” sean apartados no sélo de la per-
sona del ciudadano romano, como de su pensamiento, de
sus ojos, de sus oidos. Pues de todas estas cosas no es sélo el
acontecimiento en si y su ejecucion que son indignos del
ciudadano romano y del hombre libre, es también su cardc-
ter, su expectativa y su propia mencion.?

Para los romanos, en las provincias, la crucifixién parece el
medio mas adecuado para garantizar el orden y la tranquili-
dad. Speidel, refiriéndose a Quintilio Varo, quien fuera gober-
nador de Siria afirma:

“Manda crucificar 2.000 judios que habian tomado parte en

su revuelta alrededor del anio 50 d.C. También Umidio
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Quadrato, «manda clavar en la cruz un cierto niimero de
prisioneros judios en la ciudad portuaria de Cesarea’.
Siguiendo el relato de Speidel en la pagina 123 de su obra
citada, cuando Félix era gobernador de Judea, afirma que era
casi incalculable la multitud de otros que también él mandé a
crucificar, salteadores o populares cuya participacion en el cri-
men estuviera comprobada.
En lo que dice relacion con el cerco de Jerusalén entre el 69
y 70 d. C: Los soldados de Tito crucificaron una multitud innu-
merable de Judios, que no se dejaban tomar presos sin resistir.
Pero la necesidad de alimentacién los hacia abandonar la ciu-
dad. El hambre los tiraba en los brazos de los romanos.?
El mismo Josefo refiriéndose a la crueldad de los romanos
diré:
Al ser capturados, se defendian, forzados por la situacién.
Como les parecia demasiado tarde para implorar clemen-
cia, después de su participacion en la lucha, eran azotados,
torturados de todos los modos posibles y, enseguida, crucifi-
cados delante de las murallas de la ciudad... Los soldados,
por su parte, escarnecian a los prisioneros, llenos de odio y
rencor, clavdndolos en las cruces, cada uno en posicion di-
ferente. En breve ya no habia mds espacio para las cruces ni
mds cruces para ejecutar a los condenados, de tan numero-
sos que eran.?®
Durante el gobierno de Tito, Josefo intercede en favor de
tres condenados a la crucifixién:
Con la autorizacion de Tito entré en el santuario donde esta-
ban encerrados muchos prisioneros, mujeres y nifios; hice
salir de alli a todos los amigos y familiares que pude recono-
cer en un numero de 190. Los liberé sin que ellos tuvieran
que pagar rescate y les devolvi su antigua fortuna. Enviado
por Tito César con Cerealio y mil jinetes a una aldea llama-
da Tekoa para ver si el sitio se prestaba a la instalacion de
un destacamento, al volver vi a numerosos prisioneros col-
gados en las cruces y entre ellos reconoci a tres de mis rela-
cionados. Con el corazén destrozado, me acerqué a Tito y se
lo dije con ldgrimas. Dio orden de bajarlos de la cruz y de
curarlos lo mejor posible. Dos murieron mientras los cura-
ban, pero el tercero sobrevivio.?

7. EL CASO DE JESUS A PARTIR DE LOS EVANGELIOS

La detencién de Jesis viene a ser el resultado de hechos
que €l mismo y sus adversarios fueron tejiendo hasta llegar a
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gular es que las sesiones no po-
dian realizarse ni en sdbado, ni
en las fiestas, como tampoco en
los dias de preparacién de las
mismas.

31 Citado por H. GUEVARA, Am-
biente politico del pueblo judio
en tiempos de Jestis. Madrid,
Cristiandad, 1985, p. 16.

tener razones suficientes para detenerlo. Las razones son de
tipo politico y de tipo religioso.

Jests ha cobrado importancia desde hace algtn tiempo. Lo
que de alguna manera contribuye en forma especial a aquella
convulsionada sociedad romano/Palestina. Jests no es un ente
pasivo, tampoco es un ser aislado. El ha logrado superar a
muchos de aquellos que en esos dias se levantaban alborotan-
do al pueblo.

Su participacién en la vida social no era comun y corriente,
algo habia en él y eso lo empez6 a compartir con sus discipulos
y seguidores, a la vez que lo iba oponiendo a la ensenanza
tradicional. Esto tltimo es lo que va a marcar su destino y va a
cruzar toda su vida hasta llegar a la cruz y de alli pasar a cum-
plir la voluntad de su Padre.

Lo que se va oponiendo, a la tradicién y a las autoridades,
es su mensaje central, que es el reino de Dios. La practica de
Jestis no encaja con la ensefianza dada por los intérpretes de la
ley, ni con los pardmetros para la construccién basada en va-
lores nuevos y renovadores de toda la humanidad.

El hablar del reino es lo que le acarrea conflictos con las
autoridades politicas y religiosas de la época. Las autoridades,
a pesar de los diferentes intereses de cada grupo, en ocasiones
actian de forma compacta y homogénea (Mc 3,6), Jesus debe-
ra enfrentarlos permanentemente. Ante ellos busca mantener
su practica y fidelidad al Padre, al cual reconoce como Abba.
Cuando Jests fue detenido fue llevado ante el Sumo Sacerdote,
el cual convoco a los jefes de los sacerdotes, a los ancianos y
los doctores de la ley (Mc 14,53). Asi tendrd fundamento legal
la decision que Jesus debia morir.*

Los adversarios de Jesus levantardn dos tipos de causas para
acusarlo: Politicas (Mc 15,2ss y paralelos) y religiosas (Mc 3,22-
30 y paralelos). Es decir Jests enfrenta dos procesos. Uno de-
lante de las autoridades judias y otro delante del gobernador
Poncio Pilatos. Asi las acusaciones de uno y del otro proceso
son:

Acusaciones de orden politico: Subversivo y guerrillero; al-
borotar al pueblo (Lc 23,2) hacerse rey (Jn 19,12) criticar a
Herodes (Lc 13,32) criticar a los que ejercen el poder (Mt 20,25;
Lc 22,25) criticar a los ricos (Lc 24,26). Desde esta perspectiva
Jests esté en la linea de los zelotas. Oscar Cullmann, recuerda
que Jesus no fue un zelota, pero afirma que los estudiosos han
olvidado el hecho de que todo el ministerio de Jests estuvo en
permanente contacto con los zelotas, quienes formaron, por
asi decirlo, el ambiente en el que se desarroll6 toda la actividad
de Jestis y ademds él fue condenado por ser zelota.” En esta
misma linea Martin Hengel afirma que el que quiera compren-
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der lo que Jesus dijo y lo que hizo tiene que considerarse den-
tro del ambiente extremamente revolucionario de su tiempo.*

Acusaciones de orden religioso: condenado por blasfemo;
llamarse hijo de Dios (Jn 9,7; Mc 14,61) blasfemo (Mt 26,65)
hablar contra el templo, destruirlo y reedificarlo en tres dias
(Mt 26,61; Jn 21,19) no respetar el dia sabado (Jn 5,9ss) la im-
pureza que viene de dentro es lo que contamina, contrariar a
los fariseos (Mc 7,18-23), es pecado odiar a los enemigos (Mt
5,22), sus amistades eran impuras (Mc 2,16), hablaba con Dios,
perdonaba pecados (Mc 2,7) funcién que era propia de Dios.
Sana a los enfermos, confirmando con ello la irrupcién del
reinado de Dios en la tierra (Lc 11,20).

Con respecto a la blasfemia, un dato interesante que nos
puede ayudar a clarificar aspectos importantes de las irregula-
ridades del juicio, es que nadie era considerado blasfemo por
presentarse como Mesias, el caso de Bar Cojba asi lo deja ver.

No obstante al parecer y a pesar de las irregularidades, las
acusaciones contra Jesus, en la ley judia eran motivo para juz-
garlo y condenarlo. En ese sentido entendemos la actitud del
sumo Sacerdote, horrorizado, que rasga sus vestiduras e invita
a los miembros del Sanedrin a pronunciar su fallo delante de
la blasfemia que acababan de oir. Todos declaran que Jests es
reo de muerte.

Las causas anteriores se vieron aumentadas por la practica
de Jesus y su forma de proclamar la Buena Nueva. Esa forma,
al igual que la confabulacién de los grupos mencionados, fue-
Ion y nos parece que aun son, practicas conocidas en nuestro
continente, especialmente el caso chileno, en donde el opresor
impuso su fuerza y su violencia contra el oprimido y lo maté.

Por un lado Jests, el pobre, dice las cosas como el pueblo;
esto es en forma clara y sencilla, directa y a quien corresponde.
El opresor, por el contrario busca subterfugios, con engafios y
mentiras para encontrar una causa que justifique sus proposi-
tos.

Jestis con su hablar directo y sencillo toca a fariseos (Mt
23), a los que tienen la responsabilidad del poder (Lc 22,25) a
los ricos (Lc 6,22; 18,25) a Herodes (Lc 13,32). En el fondo Jests
morirad asesinado por aquellos cuyos intereses han sido toca-
dos radicalmente, por medio de un cuestionamiento profun-
do, que un hombre como Jestis podia hacer por su condicién
de profeta, que abraza la causa del reino como el proyecto de
su vida. Por ello lo encontramos reiteradamente anunciando
la venida del reino de Dios (Mc 1,14/15) denunciando la injus-
ticia de este mundo (Lc 6,24-26) haciéndose solidario con los
pobres y oprimidos (Lc 6,20-23), sanando a los enfermos (Lc
11,20).%

138 D. GODOY FILHO — Crucifixién en el Imperio Romano

32 Ibidem.

33 Cf. W. MURDOCK, Pastoral
Popular. 1986, p. 35-37.



34 Cf. K. WENGST, o. cit. p. 10.

35 Ibidem.

Por las razones precedentes lo acusaron, lo traicionaron, lo
detuvieron, lo entregaron a los gentiles, interrogéandolo, lo es-
carnecieron, lo ultrajaron, escupiéndolo lo torturaron, lo hu-
millaron al pasearlo con la cruz por las calles de la ciudad hacia
el Golgota y finalmente lo azotaron y lo crucificaron. Klaus
Wengst, indicard directamente a la autoridad romana como
responsable por la orden de muerte de Jesus;

Jestis, por cierto, no granjea su amistad y desafiard especial-

mente la aristocracia sacerdotal saducea en Jerusalén por

sus acciones-sefial en el templo y por la profecia que anun-
ciaba el fin del mismo, la instancia decisiva en todo caso fue

Roma, en la persona de su procurador. El hecho de él haber

mandado ejecutar a Jestis en la cruz muestra que la muerte

de Jestis estd indisolublemente ligada a la paz politica que
reinaba en aquel tiempo, la pax romana, establecida y ga-
rantizada por el poder romano.*

;La muerte de un sedicioso politico? ;Acusado por los ri-
cos, religiosos y poderosos de la época? Wengst, dice de todo
esto resulta forzosamente que, a los ojos de la administracion
provincial romana, Jests era agitador que amenazaba la paz
establecida. Un perturbador de la paz fue retirado del camino,
de manera legal, por la fuerza de la paz*® Desde esta perspec-
tiva podemos afirmar que Jests y la pax romanano tenian nada
en comun y por lo mismo uno (Jesds) no podia vivir segin la
propuesta del imperio porque ésta se oponia radicalmente a la
suya. Esa relacién de proyectos y de propuestas no pueden
convivir porque, por esencia, son antagonicos.

8. POR 30 PIEZAS

Jesus llevaba un letrero que indicaba el motivo de su con-
dena (Mc 15,26) esto al parecer era parte de la costumbre en
esos procesos. Luego le dieron vino mezclado con mirra. Esta
era una costumbre de la época, cuyo fin era aminorar un poco
los dolores del condenado. En relacién al reparto de las ropas,
era también una practica comun entre los soldados romanos.
Marcos 15,21 indica que Jesus fue ayudado a llevar la cruz, lo
mads probable es que se deba a su cansancio, a esta altura habia
sido suficientemente flagelado y maltratado. Este cansancio de
Jesus podria ayudarnos a entender por qué duré poco tiempo
con vida en la cruz. A diferencia de los dos otros condenados
que, presumimos, duraron més tiempo con vida que Jesus.

Jests fue entregado/traicionado por treinta piezas de pla-
ta. Este acto de traicionar al maestro y con ello al proyecto,
sigue sucediendo en nuestros dias. Las causas, sin ser las mis-
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mas, tienen un factor en comtin, la traicién al proyecto y la
instigacion de los opresores quienes al no tener razones justi-
ficadas recurren al soborno y a la mentira para lograr sus pro-
positos. En una sociedad altamente violenta, todos estin ex-
puestos a ser victimas de la violencia. Asi a Jesus, desde la trai-
cion de Judas, todos lo entregaran. Esto es paradéjico. Todos lo
quieren tener, pero a la vez todos lo entregan. Quieren desha-
cerse de él

Judas lo entrega al Sanedrin (Mc 14,10-42), el Sanedrin lo
entrega a Pilatos (Mc 15,1-10) Pilatos lo entrega a los soldados
(Mc 15,15) y éstos lo llevan, por orden de las autoridades a la
muerte (Mc 15,25). Después que todos lo entregaron, en el
momento donde la angustia y la soledad son lo tnico que tie-
ne, Dios, su propio Abba, lo entrega también a su propia suer-
te. Jesus estd abandonado y totalmente sélo en la cruz (Mc
15,34).3¢

En ese interminable trdmite de entregar al reo se van suce-
diendo los procesos. Las situaciones que eventualmente po-
drian entrar en conflicto son superadas (juicio de noche). Asi
todos, por esta via, es decir solucionar las contradicciones,
participan. El caso de los testigos es de extraordinario valor en
la constatacion de las contradicciones. Cuando los testigos no
estan de acuerdo, la autoridad guarda silencio. Este aspecto del
juicio de Jests es uno de los més repetidos en la historia de
nuestros crucificados latinoamericanos. Sus casos muchas ve-
ces revestidos de irregularidades, fueron tratados entre gallos y
media noche. Es decir el acusado, mejor dicho, los acusados/as
como Jests, no tuvieron posibilidades de defenderse y las au-
toridades ya los tenian condenados.

Finalmente, en el caso de Jesus, la orden estd dada. Ahora
todos participan a voz en cuello, diciendo: reo de muerte !Cru-
cificale! lcrucificale!” (Lc 23,21) y lo entregé para que fuera con-
denado (Jn 19,16). Sobre su cabeza la causa de su muerte Jesus
Nazarenus, Rex Iudaeorum.>

La muerte de Jests en la soledad de la cruz, provoca reac-
ciones diversas en los responsables o cercanos a él. Algunos
huyen y buscan un lugar para refugiarse, otros realizan una
accion que los libere de la culpa (Judas y el soldado romano).
A pesar de ello, otro lider moria. Los discipulos huyen, sin rum-
bo conocido (Mc 14,50) otros salen hacia Emaus (Lc 24,21),
sobre algunos judios, el temor (Jn 20,19).

CONCLUSIONES

Los regimenes de fuerza, usando un lenguaje moderno, para
referirnos a los imperios y a los gobiernos de facto en América
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Latina, se han caracterizado por actos extremamente violentos
y crueles. El imperio romano, en lo que dice relacién con el
castigo y la aplicacion de la crucifixién, es una clara muestra de
ello. La fuerza y brutalidad con que trat6 a sus adversarios
politicos y como se resolvian las peleas internas por el poder,
son una clara muestra de estos actos.

El imperio romano, en relacion a la crucifixién, en muchos
casos su propia legislacién no fue respetada. Esto sea por la
excesiva crueldad o simplemente porque quienes ejercieron el
poder lo hicieron como amos y sefores, tomando para si el
derecho de decidir quien moria y quien vivia. Actuacién seme-
jante realizaron las dictaduras latinoamericanas, a través de los
diversos métodos represivos utilizados para imponer su fuerza.
La crucifixién fue uno de los castigos que el imperio romano
us6 para reprimir a los adversarios, exterminarlos y provocar
temor en los que sobrevivian.

No era el tinico método, habia otros. Sin embargo la cruci-
fixién fue ampliamente usada y en varias ocasiones su aplica-
cién no distinguia entre esclavos, libres, extranjeros, ciudada-
nos y no ciudadanos.

Cuando el acusado se negaba a aceptar su culpa, ésta le era
arrancada por medio de la tortura o flagelacién. Al momento
de aceptar su culpa lo que ganaba, era la muerte en la cruz. Es
decir la fuerza que adquirié la crucifixion fue extraordinaria y
tan aceptada que su cuestionamiento se daba en casos muy
especificos.

En el contexto de la pax romana la crucifixion refleja un
grado importante de falsedad, mentira y pecado. También in-
cluye un fuerte cuestionamiento a aceptar la lectura de la histo-
ria desde los opresores y salir a la bisqueda de otra lectura, la
que hacen las victimas o quienes en su nombre escriben o cuen-
tan la historia. Esta préctica sigue convocando a los investigado-
res de la historia de la humanidad para entender de mejor for-
ma la herencia del imperio romano, pero también hay un com-
promiso por estudiar e investigar la actuacién de los gobiernos
dictatoriales contemporédneos, no tanto para conocer su heren-
cia sino para desenterrar los actos de crueldad practicados con-
tra los pueblos sometidos. Es un largo proceso que se inici¢ hace
mucho tiempo. Esperamos que esta vez los resultados de las
investigaciones sean mds rapidos y contribuyan para hacer pre-
sente la paz y tranquilidad a quienes sufrieron los castigos.
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