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O PRINCIPIO D€ SUBSIDIARIEDADE
APLICADO A IGREIA

Ninguém pode duvidar que é fundamental para a Doutrina
Social da Igreja o principio da subsidiariedade enquanto regula-
dor das relacoes entre stditos e poderes superiores, para tirar
qualquer divida bastaria citar o recente discurso de Jodo Paulo
11 dirigido aos membros da Academia de Ciéncias Sociais no dia
25 de abril do ano passado.' Se ¢ interessante o estudo da apli-
cacao do principio de subsidiariedade a sociedade em geral, para
nos interessa agora ao objetivo especifico de nosso trabalho:
analisar se o mesmo principio é ou nao aplicédvel a Igreja. Para
isso primeiramente apresentaremos e analisaremos os textos do
Magistério Eclesidstico que tratam do tema da aplica¢do.”

1. PIO XII
1.1. Saudacdo aos Novos Cardeais.

A famosa alocucdo do Papa PIO XII aos novos Cardeais, em
20 de fevereiro de 1946, tratou, pela primeira vez, do assunto.
A passagem é fundamental para o estudo do tema, mas infeliz-
mente, na maioria das vezes, citada de modo incompleto e fora
de seu contexto, pelo que se faz necessdria uma anélise de toda
a alocucdo. Nela o Papa, aproveitando a ocasido da internacio-
nalizacdo do Colégio Cardinalicio, sublinhava a importancia
da Igreja na fundamentagdo da sociedade humana. Afirmava
que o auxilio que a Igreja dé a sociedade, que busca uma paz
durével, interna e externa, vem principalmente de sua unidade
e inteireza, fundamentada em Deus e em Cristo. “Dai a neces-
sidade [...] de terem uma nogdo clara e exata do influxo exercido
praticamente por aquela unidade e integridade. Este influxo
exerce-se sobre o fundamento, sobre a estrutura e sobre a ativi-
dade da sociedade humana”. Analisando estes trés pontos, Pio
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XII realgava o contraste entre a Igreja e o imperialismo da
época: “A Igreja [...] ndo é um Império, mdxime no sentido
imperialistico, que hoje se costuma dar a esta palavra”™

Falando da contribui¢o da Igreja ao fundamento da socieda-
de, dizia o Papa, que a Igreja, em sua expansao, segue “um cami-
nho inverso ao do moderno imperialismo”, ela cresce, antes de
tudo, em profundidade, “primeiro busca o proprio homem, procu-
ra formar o homem, modelar e aperfeicoar nele a semelhanca de
Deus"agindo no fundo do coracdo de cada pessoa. “Com homens
assim formados a Igreja prepara a sociedade humana uma base
sobre a qual esta pode repousar com seguranga.”. O imperialismo
moderno, pelo contrério segue um caminho oposto, “ndo busca o
homem como tal, mas as coisas e as foreas as quais o fazem servir”,
de onde lhe vem sua intrinseca instabilidade.

Referindo-se ao subsidio dado pela Igreja para a estrutura
social, PIO XII afirmava que também nesse ponto a a¢do da
Igreja € antes de tudo interior, ilustrando seu pensamento com
uma comparacao: “as escoras e os contrafortes aplicados da parte
de fora de um edificio vacilante sao apenas um paliativo precd-
rio e s6 podem retardar um pouco o desabamento fatal”. Assim
a permanéncia das catedrais géticas do século XIII, em meio as
ruinas que as cercam, nio deve-se apenas aos seus contrafor-
tes, mas “a forca intrinseca do organismo ogival, de uma arqui-
letura genial, ndo menos firme e exata que ousada e leve’.

Foi neste contexto que o Papa introduziu o famoso texto
sobre o principio de subsidiariedade: “4ssim a Igreja: ela artua
no mais intimo do homem, na sua dignidade pessoal de criatu-
ra livre, na sua dignidade infinitamente mais alta de filho de
Deus. A este homem, a Igreja forma e educa, porque ele s6, com-
pleto na harmonia de sua vida natural e sobrenatural, no orde-
nado desenvolvimento dos seus instintos e inclinagées, das suas
ricas qualidades e variados comportamentos, é ao mesmo tem-
po a origem e o fim da vida social, e com isto também o prin-
cipio de seu equilibrio.

E continua: € por isso que o Apéstolo das Gentes, falando dos
cristaos proclama que eles jd nao séo como “criangas vacilantes”(Ef
4, 14), com passo incerto no meio da sociedade humana. Nosso
Predecessor de feliz meméria, Pio XI, na Enciclica “Quadragesimo
anno” sobre a ordem social tirava deste mesmo pensamento uma
conclusdo prdtica, quando enunciava um principio de valor ge-
ral, a saber: o que os homens podem Jazer por si individualmente
e com as suas proprias forcas, ndo se lhes deve tirar para o confiar
a comunidade; principio que vale igualmente para as comunida-
des menores e de ordem inferior, relativamente dis maiores e mais
altas. Portanto, — assim prosseguia o sdbio Pontifice, — toda a
atividade social é por natureza subsididria; deve servir de apoio
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4. Salmo 85, 9, conforme a
Vulgata Clementina.

aos membros do corpo social e nunca destrui-los ou absorvé-los.
Palavras verdadeiramente luminosas, que valem para a vida so-
cial em todos os seus graus, e também para a vida da Igreja, sem
prejuizo da sua estrutura hierdrquica.”

Na continuidade do texto (infelizmente pouco conhecida),
o Papa, mais uma vez, aponta o contraste da Igreja com os
imperialismos modernos: “E agora, Venerdveis Irmaos, com esta
doutrina e com esta praxe da Igreja comparai, na sua realidade,
as tendéncias imperialisticas. Aqui ndo se encontra principio
algum de equilibrio interno; e assim a solidez da convivéncia
humana sofre um novo e ingente dano. Com efeito, se tais orga-
nismos gigantescos ndao tem nenhum real fundamento moral,
desenvolvem-se necessariamente em dire¢do a uma centraliza-
¢do cada vez maior e para uma uniformidade cada vez mais
estreita. Portanto o seu equilibrio, sua mesma coes@o mantém-
se unicamente com a forga e constrigdo externa das condigoes
materiais e dos expedientes juridicos, dos acontecimentos e das
instituicdes, e ndao em virtude da intima adesdo dos homens, da
sua aptiddo e prontiddo em tomar iniciativas e assumir respon-
sabilidades. A, assim chamada ordem interna, quase se reduz a
uma simples trégua entre 0s vdrios grupos, Com a ameaga con-
tinua de ruptura do equilibrio diante de qualquer variagdo quer
dos interesses em jogo, quer da proporg¢do entre as respectivas
forcas. Esses organismos, sendo tdo frdgeis e instdveis na sua
constituicao interna, tanto mais expostos estdo a tornar-se peri-
gosos também para a inteira familia dos Estados .

O Papa apontava, ainda, outra tendéncia do imperialismo
moderno, o etnocentrismo, que acaba por negar a “o sagrado
principio da igualdade e paridade entre os homens da Igreja pela
igualdade de todos os povos, o que se percebe no modo da Igre-
ja aproximar-se deles, “penetrando nas mais intimas profundezas
do ser humano e pondo-o no centro de toda a ordem social”, nao
considerando o homem abstrato, “mas o homem completo, qual
aparece aos olhos de Deus seu Criador e Redentor, qual é na sua
realidade concreta e historica que ndo se pode perder de vista sem
comprometer a economia normal da convivéncia humana”. Di-
ferentemente das deportacdes causadas pelo imperialismo, a
entrada” dos povos na Igreja, profetizado no Salmo: “Todos os
povos que fizestes, virdo e adorardo a ti, Senhor”*, nao implica no
abandono dos “costumes da pdtria”, ou, falando em linguagem
atual, de sua cultura. E concluia assim o Papa: “A Igreja vivendo
no coragdo do homem e o homem vivendo no seio da Igreja, eis,
Venerdveis Irmdos, a unido mais profunda e operosa que pode
conceber-se. Com esta unido a Igreja eleva o homem a perfei¢ao
do seu ser e da sua vitalidade, para dar a sociedade humana
homens assim formados: homens constituidos na sua invioldvel
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integridade como imagens de Deus; homens ufanos de sua digni-
dade pessoal e de sua sadia liberdade; homens Justamente ciosos
da paridade com seus semelhantes em tudo que pertence ao fun-
do mais intimo da dignidade humana; homens estavelmente
apegados a sua terra e a sua tradicdo; homens, numa palavra,
caracterizados por este quddruplo elemento; eis o que da a soci-
edade humana o seu sélido fundamento e lhe oferece seguranga,
equilibrio, igualdade, normal desenvolvimento no espaco e no
tempo. Tal é, portanto, também o verdadeiro sentido e o influxo
prdtico da supra nacionalidade da Igreja, que, — bem longe de
ser semelhante a um Império, — elevando-se acima de todas as
diferencas, de todos os espagos e tempos, constroi incessantemen-
te sobre o fundamento inconcusso de toda a sociedade humana”.

Tendo como base esta comparacao o Papa, falou, entdo, da
missao da Igreja, “de formar o homem completo, e assim cola-
borar sem descanso na constituicao do sélido fundamento da
sociedade”, missao esta a qual ela ndo pode renunciar, “fechan-
do-se inerte no segredo dos seus templos”. Nesta missdo, “os fiéis,
e, mais precisamente os leigos, encontram-se na linha mais avan-
cada da vida da Igreja; por eles é a Igreja o principio vital da
sociedade humana. Por isso eles, especialmente eles, devem ter
uma consciéncia cada vez mais clara, néo sé de pertencerem a
Igreja, mas de serem a Igreja, isto é, a comunidade dos fiéis so-
bre a terra sob a direcdo da Cabeca comum, o Papa, e dos Bispos
em comunhao com Ele. Eles sdo a Igreja, e por isso desde os
primeiros tempos da sua histéria, os fiéis, com o consentimento
dos préprios Bispos, uniram-se em associagoes particulares
concernentes as mais diversas manifestacées da vida. E a Santa
Sé nao cessou nunca de as aprovar e louvar”.

1.2.Discussdo dos te6logos

De todo o texto citado, a frase “sem prejuizo de sua estru-
tura hierdrquica” constitui-se o né gérdio da questdo acerca da
aplicagdo do principio de subsidiariedade Igreja. Com efeito,
ela € objeto de interpretacoes tdo variadas, que vao desde a
exclusdo da aplicacdo do principio no interior da estrutura hi-
erarquica da Igreja até a sua perfeita aplicabilidade.

Jean BEYER, canonista da Universidade Gregoriana, interpre-
ta a frase em sentido restritivo: “Pio XTI tinha Jformulado a hipétese
de uma aplicagdo do principio na comunidade eclesial. O docu-
mento final do sinodo de 1985 envia-nos a essa sua alocugao de
1946. Alids, o Papa tinha tido o cuidado de introduzir uma cldu-
sula importante: preservada a sua [Igreja] estrutura eclesidstica”
Nao sabemos o que levou BEYER a considerar a afirmacao de PIO
XII uma mera “hipétese”, tal nao parece ter sido a intencdo do
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Pontifice. Johannes DEMBINSKI, comentando, ao que parece, este
pensamento de BEYER, tira dai maiores conseqiiéncias: “Pio XII,
em sua alocucdo de 20 de fevereiro de 1946, exaltando as qualida-
des do principio de subsidiariedade, afirmou que ele valia ‘para a
vida social em todos os seus niveis e também para a vida da Igreja,
sem prejuizo de sua estrutura hierdrquica’. Essa afirmagao fez su-
por que o principio de subsidiariedade tinha um valor nao so so-
ciolégico como também eclesioldgico, dando margens a interpreta-
coes diversas; Beyer, por exemplo, assegura que a expressao ‘sem
prejuizo da estrutura hierdrquica’ é uma cldusula tao limitativa,
que em eclesiologia convém esquecer o principio de subsidiarieda-
de para se falar de ‘justa autonomia’ das Igrejas particulares em
relacdo a Igreja universal. Jd segundo Kasper e Nell Breuning, Pio
XII queria afirmar a perfeita possibilidade de integragao desse prin-
cipio a vida eclesial”®

Também METZ entende a frase de PIO XII num sentido
restritivo: “E de se notar que, a primeira vista, a aplicagdo do prin-
cipio da subsidiaridade a Igreja é problemdtica. Essa conclusao é o
minimo que se deve tirar de uma pesquisa historica...O tnico papa
que a nosso conhecimento faz alusdo de passagem sobre uma apli-
cagdo eventual do principio de subsidiariedade a vida interna da
Igreja, foi Pio XII. E bem conhecida a insisténcia com que Pio XII
relembrou em diversas ocasides a fungdo da subsidiaridade na
organizagao da sociedade civil. S6 uma vez ele considerou a possi-
bilidade de aplicagao da subsidiaridade a sociedade eclesidtica; mas
ndo deixou de acrescentar imediatamente certas restricoes a uma
realizacdo da subsidiariedade no interior da Igreja””

Apos citar o texto do Papa, METZ continua: “Esta tiltima
frase é importante para o nosso objetivo: o principio de subsidia-
riedade é aplicdvel a todos os niveis da vida social e também a
vida da Igreja, mas com uma condig¢do: o respeito da estrutura
hierdrquica da Igreja”? METZ, porém, engana-se quando diz que
somente um papa aplicou o principio de subsidiariedade a Igre-
ja: como veremos, em 1969, Paulo VI também ja o havia feito
(Discurso aos cardeais e dirigentes do Sinodo dos Bispos em 27/
10/69% o artigo de METZ é de 1972). Pio XII também ndo o fez
uma s6 vez: ele retomou o tema na alocucao, ao II Congresso
Mundial para o Apostolado dos Leigos, em 5 de outubro de 1957,
que veremos a seguir. Além disso, uma anélise mais detalhada
da alocucdo que estudamos, mostrard que o recurso ao princi-
pio de subsidiariedade ndo é uma mera alusao feita “en passant”,
mas parte constitutiva do argumento.

Giandomenico MUCCI, comentando a passagem diz: “Néao
vemos como a cldusula contida na alocugdo de 1946 (sem
prejuizo da sua estrutura hierdrquica) possa favorecer a opiniao
daqueles que na expressao “palavras verdadeiramente lumino-
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sas que tem valor para a vida social em todos os seus niveis e
também para a vida da Igreja” querem ver a possibilidade de
aplicar o principio de subsidiariedade, também, no interior da
estrutura hierarquizada da Igreja. A cldusula quer exatamente
excluir precisamente esta “presungéo” ou seja, esse risco ou dano,
como se quizer chamar, além de salvagudar na Igreja a fungao
da hierarquia, como era, de resto fortemente exigido pela
eclesiologia da sociedade perfeita desigual. Talvez fosse possivel
encontrar como contraprova até uma equagdo na alocucio de
Pio XII: como o primeiro elemento formal do principio de sub-
sidiariedade, segundo o qual a cada competéncia capaz e res-
ponsdvel vai sendo entregue a sua funcéio propria, assim, dentro
da relagao especifica da teologia do Corpo Mistico, o segundo
elemento formal, isto é,0 direito-dever da instdncia superior de
intervir sobre o inferior eventualmente inidéneo para a sua fun-
¢do, é determinado pela desigualdade expressa pela eclesiologia
dominante. Com isto, parece-nos que se torna explicado o sen-
tido auténtico da cldusula sem nenhum equivoco”.!°

Mas, pode-se, com razio afirmar com KOMONCHACK, acer-
ca da critica de MUCCI, que “seu raciocinio Junda-se mais em suas
suposicoes sobre o modelo de “uma sociedade perfeita de desiguais”
que ele considera que seja as base da eclesiologia de Pio XII, que
sobre o sentido interno do raciocinio papal. De fato, o discurso
representa uma corregdo importante do tal modelo eclesial...” !

KOMONCHACK, na obra que citamos, faz uma brilhante
andlise da afirmacdo de PIO XII, estudando a légica interna do
discurso pontificio e o seu contexto. ApOs citar as partes mais
expressivas da alocucao afirma: “Portanto, lida em seu contex-
to, a aplicagdo do principio de subsidiariedade dentro da Igreja
€ uma parte integrante do argumento do papa. Nao se estd
apenas contrapondo a doutrina social da Igreja com as tendén-
cias do imperialismo moderno. Também estd contrapondo a
prdtica da Igreja de cultivar as dimensées internas da pessoa e
proporcionar-lhe oportunidades para sua responsabilidade e
iniciativa, com a prdtica dos impérios modernos que as roubam
por meios de centralizacdo e de uniformizagao. E por meio dos
individuos adultos, firmemente enraizados e responsdveis como
0s que a Igreja contribui para a sociedade; de fato, eles, sobre-
tudo os leigos, seja individualmente seja associados, séo a Igreja
no mundo,é por meio deles que ela é o “principio vital” da soci-
edade. Que o principio de subsidiariedade se aplique a Igreja
aparece, assim, claramente ndo como uma idéia posterior, nem
muito menos como uma simples hipétese, mas como o ponto
central em toda a argumentagdo do papa... E se, como Mucci
argumenta, a subsidiariedade fosse incompativel com a estrutu-
ra hierdrquica da Igreja, o papa ndo teria podido opor a Igreja
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as tendéncias imperialistas, que despojam os individuos de sua
responsabilidade e inciativa”."

A andlise est4, sem duvida, correta. O recurso ao principio
de subsidiariedade representa parte central do argumento do
Papa em sua oposicdo da Igreja ao imperialismo moderno e
nesse contexto deve ser entendida a afirmacao “sem prejuizo
de sua estrutura hierdrquica”. Nada mais distante do pensa-
mento de PIO XII, que uma incompatibilidade entre a Igreja e
o principio de subsidiariedade que tornaria impossivel sua ar-
gumentacdo e terminaria por identificar a Igreja com os impe-
rialismos centralizadores, com relagdo aos quais o Papa quer
justamente acentuar o contraste.

Mas KOMONCHACK também entende a frase no sentido da
“lnica restricdo que aponta Pio XII na aplicagdo do principio da
subsidiariedade na Igreja é que se faga ‘sem prejuizo de sua estru-
tura hierdrquica’.® Perguntamos, porém, se a frase deve, neces-
sariamente, ser entendida no sentido restritivo. Falar de hierar-
quia quando se fala de principio de subsidiariedade é quase um
pleonasmo. Lembremos o que diz KAUFMANN: “o principio su-
poe necessariamente uma ordem hierdrquica em cada unidade
social”."* Negada a estrutura hierarquica, seria impossivel falar de
subsidiariedade. Assim parece-nos que a frase do Papa pode,
perfeitamente, ser entendida no sentido de que o principio de
subsidiariedade vale para a vida social em todos os seus graus, e
também para a Igreja, “sem que isso cause prejuizo a sua estru-
tura hierarquica”. Tal idéia parece-me confirmada pela afirmacao
de NELL-BREUNING: “A estrutura hierdrquica da Igreja e a sub-
sidiariedade nao s@o antiteses que se excluam, mas carateristicas
essenciais da Igreja que se complementam mutuamente”."”

Por sua vez, Peter HUIZING, em excelente artigo que ana-
lisa o tema, ap6s citar o texto de PIO XII, conclui: “E claro que
o Papa néo acrescentaria esta tiltima fraze a titulo de restri¢do
no sentido de ‘contanto que ndo ocasione prejuizo a sua estru-
tura hierdrquica”.** HUIZING fundamenta sua interpretacao no
uso que PIO XII faz do mesmo principio de subsidiariedade em
seu discurso ao II Congresso Mundial para o Apostolado dos
Leigos, que veremos abaixo, pelo que afirma, “segundo Pio XII,
o principio de subsidiariedade é uma norma fundamental do
direito, tanto para o governo hierdrquico da Igreja, como para
a organizagdo, que por meio dele deve ser mantida”.""

1.3. Discurso ao II Congresso Mundial para o Apostolado
dos Leigos.

Também no discurso ao II Congresso Mundial para o
Apostolado dos Leigos, em 5 de outubro de 1957, PIO XII fez
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recurso ao principio de subsidiariedade em relacdo a Igreja.
Ap6s uma reflexdo acerca do sentido do “apostolado hierarqui-
co” e do “apostolado dos leigos”, afirmava o Papa: “Seria des-
conhecer a natureza real da Igreja e o seu cardter social o distin-
guir dentro dela um elemento puramente ativo, as autoridades
eclesidsticas e, de outra parte, um elemento puramente passivo,
os leigos. Todos os membros da Igreja, como Nés mesmo o dis-
semos na Enciclyca Mystici Corporis Christi, sdo chamados a
colaborar na edificacéo e no aperfeicoamento do Corpo Mistico
de Cristo. Todos sdo pessoas livres, e devem, pois, ser ativos”.
Todos também tem direitos a serem respeitados: “O respeito da
dignidade do padre foi sempre um dos tragos mais tipicos da
comunidade cristd. Em compensagdo, o préprio leigo tem direi-
los, e o sacerdote, de seu lado deve reconhecé-los”.

Afirmava ainda PIO XII: “O leigo tem o direito a receber dos
padres todos os bens espirituais, a fim de realizar a salvacao de
sua alma e de chegar a perfeicao crista (c. 87, 682)”. A seguir o
Papa dizia da importancia da missdo dos leigos: “Provoca-se
inevitalvelmente um mal-estar quando nao se olha mais que para
a fungdo social. Esta ndo é um fim em si, nem em geral nem na
Igreja, pois em definitivo a comunidade estd a servigo dos indivi-
duos, e ndo inversamente. Se a histéria mostra que, desde as ori-
gens da Igreja, os leigos tinham parte na atividade que o padre
desenvolve a servigo da Igreja, verdade é que hoje em dia, mais do
que nunca, devem eles prestar essa colaboragdo com ainda maior
fervor ‘para a edificacdo de Corpo de Cristo’ (Ef 4, 12), em todas
as formas de apostolado, e em particular quando se trata de fazer
penetrar o espirito cristdo em toda a vida familiar, social, econd-
mica e politica”. A escassez de sacerdotes torna ainda mais ne-
cessdria a tarefa dos leigos. “Por outro lado, mesmo independen-
temente do pequeno niimero dos padres, as relagdes entre a Igreja
e 0 mundo exigem a intervencao dos apostolos leigos. A consagra-
¢ao do mundo é, no essencial, obra dos proprios leigos, de homens
que estdo intimamente misturados a vida econémica e social, que
participam do governo e das assembléias legislativas. Do mesmo
modo, as células catolicas que devem criar-se em cada fabrica
entre os operdrios e em cada meio de trabalho, para reconduzirem
a Igreja os que dela estdo separados, sé pelos préprios trabalha-
dores podem ser constituidas”.

Neste contexto o Papa introduzia o principio de subsidiarie-
dade: “Aplique também aqui a autoridade eclesidstica o principio
geral do auxilio subsididrio e complementar; confiem-se ao leigo
as tarefas que ele pode executar tio bem, ou mesmo, melhor do
que o padre, e, nos limites de sua funcdo ou nos limites tracados
pelo bem comum da Igreja, possa ele agir livremente e exercer a
sua responsabilidade”.

58 Con. C. A. SILVA — O principio de subsidiariedade aplicado & Igreja




19. ACTA APOSTOLICAE SEDIS
39 (1947), p. 446 (citado a p.)

20. J. A. KOMONCHACK é da
opinido (embora ele mesmo néo
tenha nenhuma evidéncia exter-
na) de que Gundlach participou
na elaboragdo também deste
discurso, dada a semelhanca
entre 0 seu pensamento e 0s
argumentos do Papa, bem como
devido a citac@o explicita da
alocugao de 1946 (cf. J. A.
KOMANCHACK, oc., p. 379,
nota 25).

21. ACTA APOSTOLICAE SEDIS
50 (1958), p. 1001.

22. ]. BEYER, op. cit., p. 804.
Conferir ainda o discurso do
card. HAMER na Reuniao plena-
ria do Sacro Colégio dos Carde-
ais, a 21 de novembro de 1985.
Em 30 GIORNI, n. 8 (1987), p.
62-63).

23. Otto KARRER, Le principe de
subsidiarité dans I'Eglise. Em L.
BARAUNA. L'Eglise de Vatican II.
Paris, Cerf, 1967, p. 575-576.

A andlise do discurso mostra grande semelhanca com a carta
do mesmo Pontifice a Charles Flory de 18 de julho de 1947, e
percebe-se que o recurso ao principio de subsidiariedade estd na
parte central da argumentacdo que defende os direitos dos leigos.
E interessante notar que, em seguida, PIO XII indicaria as qualida-
des dos leigos citando sua alocugao aos novos Cardeais que ana-
lisamos acima: “Em ocasido precedente nos lembramos a figura
destes leigos, que sabem assumir todas as suas responsabilidades.
Diziamos, entdo, serem ‘homens constituidos na sua integridade
invioldvel como imagens de Deus” (segue, em francés, a citacao da
alocucdo ja que citamos acima). A referéncia a famosa alocucao
que introduziu, por assim dizer, o tema da aplicacéo do principio
de subsidiariedade na Igreja, num discurso que se refere ao mes-
mo tema, ndo pode ser ocasional.* Ela demonstra a intengdo do
Pontifice de confirmar a doutrina exposta.

2. JOAO XXIII.

Nio encontramos referéncias de uma aplicagdo do princi-
pio de subsidiariedade a vida da Igreja feitas pelo Papa JOAO
XXIII. Porém, num pequeno texto de um discurso que o Ponti-
fice fez ao CELAM, aparece a idéia que o principio expressa: “E
sabido que a Igreja, ensinada pela experiéncia dos séculos, prefere
deixar aos seus filhos e as organizagoes que nela florescem, salvo
sempre as razdes da Autoridade hierdrquica estabelecida pelo
préprio Deus e o principio da disciplina eclesidstica, aquela liber-
dade razodvel de movimento que, também na sociedade huma-
na, é fonte de riqueza de energias e de iniciativas”*

3. 0 CONCILIO VATICANO IIL

Como foi dito o Concilio Vaticano II por trés vezes fez uso
do principio de subsidiariedade: Constitui¢ao pastoral Gaudium
et Spes n. 86¢ e Declaracdo Gravissimum educationisn. 3 e n. 6,
todas elas referindo-se a sociedade civil, afirmando o direito do
cidaddo contra a centralizacdo da autoridade superior. Tal fato
ndo passou desapercebido daqueles que se opde a sua aplicagao
a vida eclesial: “Nem uma vez o Concilio aplica o principio da
subsidiariedade em si as estruturas da Igreja”* Outros, julgando
que subsidiariedade seja sindnimo de “relagdes miituas, interde-
pendéncia, intervengdo reciproca, polaridade”, bem como “vin-
culo miituo, comunhao, ligacao de comunhdo, mituas relagoes
“a subsidiariedade aparece como um leitmotiv de uma ponta a
outra da Constituicdo LUMEN GENTIUM, ou, pelo menos, seu
principio pois a palavra ndo é encontrada”?
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3.1. Uso da palavra nas discussdes sobre a Igreja

Se o texto dos documentos conciliares nio trazem mencao
explicita do principio de subsidiariedade aplicado a Igreja,
podemos, com isto, concluir que os Padres conciliares exclui-
am a possibilidade ou a conveniéncia de tal aplicacdo? A ana-
lise das intervencaes orais e escritas, especialmente durante a
segunda sessao do Concilio, trazem resposta a esta pergunta.

HOFFNER, falando do apostolado dos leigos, que se refere
principalmente “no exemplificar a vida verdadeiramente cristg e
na responsabilidade de instaurar as normas da Justica e da cari-
dade na ordem temporal”, pediu que se observasse o principio
de subsidiariedade nas rela¢ées dos fiéis com a hierarquia, es-
tendendo depois sua aplicacdo as relagdes entre os préprios
membros da hierarquia: “nas relagbes dos fiéis cristdos com a
hierarquia eclesidstica deve ser observado o principio de subsi-
diariedade que foi chamado por Pio XI, na enciclica Quadra-
gesimo Anno, principio de mdxima importancia. O papa Pio XII,
explicitamente declarou que o principio de subsidariedade é vali-
do para qualquer sociedade, também na Igreja, salva a sua estrutu-
ra hierdrquica (alocugdo de 20-2-1946), isto é, assim como as coisas
que podem ser executadas pela vontade dos pdrocos ndo é permiti-
do que sejam reservadas a ciiria epoiscopal, e como o que pode ser
feito e melhor executado pelos bispos ou pelas conferéncias episco-
pais, salva a estrutura hierdrquica da Igreja, deve-se deixar para
eles, assim também o que pode ser executado por leigos com sua
propria habilidade e responsabilidade néo se devemn pedir ao clero,
salva sempre a estrutura hierdrquica da Igreja”*

LASZLO, tratando principalmente do tema dos leigos pro-
pos que o texto (do esquema ‘De Ecclesia’) fosse dividido em
duas partes, sendo que na primeira se trataria de todo o povo de
Deus, na segunda dos leigos, “o que for comum a todos os fiéis,
isto é, a todo o povo de Deus, seja antepostos as divisdes do povo
de Deus”? Propds que se acrescentasse um paragrafo sobre a
validade do principio de subsidiariedade na Igreja, de forma a
servir de introducao aos paragrafos seguintes sobre os bispos, os
presbiteros, os didconos, os leigos: “Da minha parte proporia
que se acrescentassem apos o niimero sobre o sacerdécio univer-
sal e sobre o senso da fé e os carismas dos fiéis cristaos, dois nii-
meros novos proprios, um sobre o pecado na Igreja santa de Deus
e outro sobre o valor do principio de subsidiareidade na Igreja.
Quanto ao que se refere ao principio de subsidiariedade, como
claramente ensinava o Papa Pio XII que tem seu valor também
para a Igreja e, por isso, poderia preparar bem os pardgrafos se-
guintes sobre os bispos, os presbiteros, os didconos e os leigos.
Quanto ao outro tema, depois trataremos mais longamente”?
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3.2. Uso nas discussoes sobre o episcopado

Nas discussoes que trataram do esquema sobre 0s bispos e
o governo das dioceses, GARGITTER, invocou o principio de
subsidiariedade pedindo maior descentralizagao: “..uma sadia
mas verdadeira e eficaz descentralizagao. O Esquema fala de con-
ceder faculdades aos bispos, mas de fato dd asas a uma maior
centralizacdo e aumenta as fungoes do centro. Se falamos desse
assunto, ndo se trata simplesmente de ampliar as faculdades dos
bispos ou de restringir as competéncias reservadas a Ctiria Roma-
na, mas de fazer a aplicagdao no campo da pastoral, do direito e
da prdtica o que existe no campo doutrinal dentro do Esquema
dogmdtico sobre a Igreja quanto ao ministério dos bispos, levan-
do-se em consideragdo as condicoes de vida de nosso tempo. Res-
peitada sempre integralmente a constituicdo divina dada por
Cristo a Igreja e conservada sua indole e estrutura proprias, tam-
bém na Igreja deve ter validade o principio chamado de subsidia-
riedade que nao prejudica de nenhum modo a necessdria unida-
de na Igreja e que dd forga e eficdcia a vida e ao apostolado da
Igreja em cada uma das partes e nagoes.t’™™

Na Congregacdo Geral seguinte o card. KOENIG, iria mani-
festar sua concordancia com o que foi exposto por GARGITTER:
“No n° 4 (pag. 7, lin. 1), onde se fala de principio fundamental,
acrescente-se e mesmo seja analisado ao menos em parte aquele
principio tdo precioso na vida social, que é o principio de subsi-
diariedade, isto é, o que o inferior pode fazer com as suas for¢as
de maneira comoda, licita e vdlida, ndo se aposse o superior; e
nisto estou de acordo com o bispo Gargitter”?

O arcebispo BADOUX, em intervengao escrita propondo mu-
dancgas no esquema, também faria referéncia ao principio de
subsidiariedade: “Pagina 7, n° 4, (Principio fundamental) pare-
ce-me que deve ser modificado para : § 1 (Principio fundamen-
tal). No cumprimento de sua missdo de pastores nas vdrias partes
da Igreja universal, os bispos encontram no Sumo Pontifice, en-
quanto sucessor de Pedro, uma autoridade suprema que, junto
com a plenitude dos trés poderes: legislativo, executivo e judicid-
rio, oferece seguramente para toda a Igreja uma unidade de go-
verno. Portanto o Sumo Pontifice como uma cabeca com relagdo
aos membros, em unido com os bispos de toda a terra age ao
modo de principio e realizador da unidade e ndo se substitui a
eles a menos que seja a titulo de subsidiariedade”.

E justifica: Razdes: 1) As questoes que sejam de menor impor-
tdncia e os casos que somente dizem respeito a uma so nagdo,
sejam deixados para os bispos seja enquanto individuos seja en-
quanto juntos em conferéncias nacionais (pagina 37, n° 1, lin. 5-
8. 2) Somente desse modo poder-se-ia chegar a um estilo de gover-
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no em que a diregdo de toda a Igreja encontre harmonia entre a
natureza da Igreja universal e as igrejas particulares”?

Toda a intervengao do bispo SCHOISWOHL foi dedicada a apli-
cacdo do principio de subsidiariedade a Igreja: “Quanto mais o
mundo de hoje tende a uma universalizacdo, tanto mais tem ne-
cessidade de uma ordenagtio dos membros segundo o principio de
subsidiariedade. Embora este principio sempre tenha vigorado na
Igreja, contudo em nosso tempo recebe uma renovada valorizagdo
como se prova pela andlise da ordem social proposta nas Enciclicas
dos Sumos Pontifices e nas muitas declaragées ecelsidsticas.

E argumenta: Embora no capitulo 1 de nosso Esquema se
aponte brevemente para ele, entretanto faz-se necessdria uma
exposi¢ao clara para que a Igreja néo possa ser acusada de pro-
por este principio para a sociedade civil néo o aplicando com
eficdcia no proprio terreno Segundo o principio de subsidia-
riedade, a comunidade inferior néo deve renunciar em favor da
sociedade superior naquela funcédo que pode cumprir com as
suas proprias forgas. O principio de subsidiariedade aplicado &
Igreja exige que as dioceses e nelas os bispos cumpram aquela
missdo para a qual tem competéncia.

Explicando: O principio deve ser aplicado sobretudo sob um
duplo aspecto:

a) No exercicio do poder episcopal enquanto corresponde &
sua institui¢do divina. Na prépria diocese compete ao bispo uma
autoridade que possui por direito divino e a qual ndo pode re-
nunciar. A essa competéncia ndo se opée a suprema autoridade
do Sumo Pontifice e do Concilio, que também é de direito divi-
no. Em ambos os casos tem valor a limitagdo que foi posta pela
vontade de Cristo. Assim o bispo deve aceitar a limitacéo que se
impde quando o Sumo Pontifice por causa do bem comum da
Igreja em determinadas circunstancias e por tempo determina-
do reserva para si uma parte do poder. Do mesmo modo, o Sumo
Pontifice estd obrigado pelo direito divino a que limite o poder
episcopal por meio de sua suprema autoridade somente quan-
do, segundo sua consciéncia, o bem da Igreja o exige.

b) Entretanto, na Igreja, nem todas as instituicdes sao de
mandato divino, mas muitas tiveram origem na instituicdo
humana e com o decurso do tempo transformaram-se em direi-
to eclesidstico. Principalmente isso deve ser levado em conta na
administragao eclesidstica. Aqui também dever-se-ia examinar
atentatmente se o principio de subsidiariedade estd sendo obser-
vado. Com o correr do tempo toda administracéo tem tendéncia
a ampliar as suas competéncias. Cada dificuldade torna-se oca-
siao para reservar para si as decisdes e depois amplia-se ao
universalizd-las. Ocultamente surge assim a uma tendéncia de
quase insuperdvel persisténcia de tal forma que depois de uma
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vez ter tomado posse ndo cede mais, mesmo se as circunstancias
jd tenham sido mudadas a longo tempo. Em conseqiiéncia disto
o aparato administrativo é superdimensionado e as formalida-
des sao intimeras, para ndo falar da guerra dos papéis escritos.
Para que um tal aparato ndo se torne um prejuiso para a comu-
nidade, é preciso fazer uma reforma acurada.

Do supra mencionado, vém a luz algumas conclusoes para
o governo da Igreja:

a) o que compete ao bispo por direito divino no governo de
sua diocese s6 seja limitado pelo supremo poder do Sumo Pon-
tifice da menor das maneiras que for possivel.

b) Também na administragdo da Igreja que muitas vezes é
fundada em leis eclesidsticas, tenha valor o seguinte principio:
nas dioceses e respectivamente para cada bispo tantas sejam as
competéncias quantas forem convenientes e reservem-se tdo
poucas competéncias, para a administragdo central, quantas fo-
rem indispensdveis.

¢) Certamente os bispos deveriam, também eles, comportar-
se nas suas dioceses segundo o mesmo principio e disso deveri-
amos falar alguma coisa no momento apropriado.”'.

Em suas sugestoes para reforma do recrutamento da Curia
Romana e de seus procedimentos, o bispo MARTIN, pediu que
se aplicasse o principio de subsidiariedade: “I. Da reforma dos
dicastérios. Os dicastérios devem ser constituidos de tal forma,
que se torne possivel o mdximo de comunicagdo dos movimentos,
de determinagdes e de pessoas entre o centro da Igreja e os extre-
mos. Para se alcancar esse objetivo, deveriam ser seguidos estes
principios: a) Em tudo seja aplicado o principio de subsidiariedade
de tal maneira que nada seja reservado para a Ciiria Romana se
pode ser tratado pelos bispos ou pelas conferéncias episcopais sem
prejuiso para a Igreja, [...] d) por for¢a do principio de subsidia-
riedade, todas as vezes que se puder escolher um oficial entre os
didconos e os leigos, sejam escolhidos entre eles.”*

O arcebispo SCHAEUFELE, falando em nome dos bispos de
lingua alema e da Conferéncia Episcopal Escandinava, invocou o
principio de subsidiariedade para falar dos poderes juridicos que
deviam ser concedidos as Conferéncias Episcopais: “Sobre o que
se propde no Cap. Ill quanto as conferéncias nacionais de bispos:
Essa conferéncia assim formada é a base de uma verdadeira insti-
tuicdo juridica, que nas matérias mencionadas (art. 24) determi-
nam um verdadeiro direito. E essa reserva de matéria estd reduzida
para que o poder ordindrio do bispo residencial somente seja atin-
gido quando se deve promover o bem mais alto, o bem do todo (as
duas afirmacdes estdo ausentes do texto entregue por escrito), o
bem comum de toda a nacao. E deste modo também se dd razdo ao
principio de subsidiariedade que Pio XII proclamou duas vezes como
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sendo vdlido para a Igreja. (no texto escrito que foi entregue cons-
tava: reclamou duas vezes em favor da Igreja”®

PILDAIN Y ZAPIAIN, discordando de SCHAEUFELE no que
se refere aos poderes que deviam ser concedidos as Conferén-
cias Episcopais, faz recurso ao mesmo principio de subsidia-
riedade para justificar sua posig@o: “Sobre as Conferéncias Epis-
copais Nacionais, uma questdo que néo se pode considerar de
pouca importancia, duas consideracdes parecem-me de todas as
maneiras necessdrias:.

Que para as conferéncias nacionais (o texto escrito: nelas)
seja sagrado e invioldvel o principio de subsidiariedade para se
conservar intato e incélume o poder de cada bispo particular na
sua diocese, e que goze do livre exercicio dele dentro de seu ter-
ritorio, excetuados somente os casos que o Romano Pontifice
reservou para si. Isso o supracitado principio de subsidiariedade
exige de todos..

Tanto mais devem as conferéncias nacionais respeitar
santamente esse principio em relagéo aos bispos, porque hoje as
flechas sao lan¢adas nao especificamente contra os grupos de
bispos, mas contra os bispos em particular “enquanto eles sdo
pastores do rebanho a eles confiado” para usar palavras do in-
signe Pio XII. E as flechadas sdo lancadas com o objetivo de
coibir a autoridade do bispo.

Na verdade, digo com todo respeito, parece fora de proposi-
to que hoje, quando os adversdrios externos querem reprimir o
poder de cada um dos bispos, aqui, no meio deste Concilio
Vaticano II, que se julga o Concilio da exaltagdo e da glorifica-
¢ao dos bispos, construa-se um novo organismo Jjuridico, até hoje
nunca mencionado, cuja finalidade seja reduzir o poder e repri-
mir a liberdade dos bispos, que séo juntados em conferéncias
nacionais (ausente no texto escrito) numa posicdo de menores
de idade, obrigando-os a submeter-se juridicamente a uma nova
sujei¢ao legal, que até hoje nunca tinham carregado.

E, porque aqueles que hoje sd@o maioria, amanha, num ou-
tro problema, poderdo achar-se em minoria, e, de fato, o serdo
mais de uma vez, jd no futuro todos os bispos poderdo dizer que
se tinham obrigado a partir do Concilio Vaticano II com um
novo vinculo juridico do qual antes estavam livres e que, por
isso, antes do Concilio Vaticano II tinham vivido uma maior
liberdade episcopal no exercicio de seu poder de direito divino,
que depois desse mesmo Concilio Vaticano II..”3

3.3. Uma proposta teoldgica do cardeal BEA

Ainda na segunda sessdo do Concilio, o cardeal BEA, mesmo
sem mencionar o termo ‘principio de subsidiariedade’, referiu-
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se ao seu contetido em sua intervencao, fundamentada na dou-
trina de S. Paulo sobre a Igreja como corpo vivo, provido de uma
variedade de membros (da responsabilidade comum, ainda que
diferente, de todos os cristdos na edificacao do Corpo de Cristo):
“corpo que faz sua prépria construgdo, como diz o apostolo, na
caridade segundo o trabalho, na medida de cada membro, isto €,
na medida com que cada membro tem (Ef 4, 16).Note-se que,
segundo o apéstolo, a edificacdo ndo se faz sé por agao da hierar-
quia ou da autoridade suprema, mas pelo trabalho de cada um
dos membros. Se um ou muitos membros ndo cumprem a pro-
pria parte, ou séo impedidos de executd-la, a prépria Igreja sofre-
rd o maior dano. Portanto, todos os membros sGo necessarios...”

Continua o cardeal: “Assim como acontece em qualquer soci-
edade, ndo é miss@o da autoridade substituir por si os membros
individuais onde eles podem agir por si mesmos, mas somente
pode suprir aquilo em que eles sdo impotentes pode ajudd-los e
fazer com que a agdo dos diversos membros seja coordenada en-
tre si e dirigida para o bem do todo. O mesmo vale também,
dentro de cada circunstancia, de qualquer autoridade [superior]
na relacdo com seus inferiores. Nao é a missao da autoridade
superior colocar-se no lugar de seus inferiores, quando eles por
si mesmos sdo capazes de agir, mas prestar ajuda a eles, ordenar
entre si as acoes das vdrias autoridades inferiores e dirigi-las ao
bem comum.”

O cardeal acentua: “Do que foi dito tiram-se as seguintes
conseqiiéncias aplicando-se ao nosso caso com poucas palavras:

a) cada membro deve cooperar para o bem de todo o corpo
com o mdximo de sua for¢a para promover o mais eficazmente
possivel o bem dos outros membros e, mais ainda, o bem de todo
o corpo Fique claro, porém, que a liberdade de agdo de cada
individuo deve ser reprimidado de algum modo em relacdo a
algumas coisas precisamente enquanto isso coresponde a acao
dos outros membros e & agao de todo o corpo....

b) E evidente que o até agora dito vale de maneira toda espe-
cial para aqueles membros excelentes do Corpo mistico, que sdo
os membros do colégio dos bispos, certamente para 0s quais 0
proprio Cristo Senhor teria querido a suprema autoridade na
Igreja e, por isso mesmo, a responsabilidade confiada em favor
a Igreja, como se dizia de maneira admirdvel no Esquema sobre
a Igreja: Nao se podem considerar [os bispos] como vigdrios dos
Pontifices Romanos, porque exercem um poder que lhes é proprio
e sao chamados com toda a verdade os prelados dos povos a quem
governam. [...] Portanto, cada bispo ndo sé tem permissao, mas
tem obrigagdo de fazer pessoalmente o que é fungdo dele e assu-
mir sobre si mesmo a responsabilidade do que foi feito, para que
Roma ndo deva ordenar-lhe por carta: Bispo, ‘usa teu direito’.
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¢) Essa diligéncia livre de todos os membros para o bem de
toda a Igreja e essa agdo devem continuar com sumo respeito de
todos pois ela é de suma importdncia para o bem de toda a
Igreja. Aqui ndo estd somente envolvida a dignidade da pessoa
humana, mas também, e até mais, a reveréncia devida ao
Espirito Santo e & sua agao, pois todos os filhos da Igreja, en-
quanto filhos de Deus, agem pelo Espirito de Deus (cf. Rom 8,
14) e isso deve ser suposto e reconhecido em cada caso a nio
ser que, em algum caso particular prove-se com certeza para o
Superior, que se agiu sob influxo de um outro espirito. Embora
a autoridade suprema restrinja alguma liberdade, do mesmo
modo, isso também, deve ser seguido com grande reveréncia e
até deve-se reconhecer que ela precisa ser defendida, pois é uma
obriga¢ao prépria dela procurar o bem da Igreja.”

Insiste o cardeal: “Por isso, a tinica razao pela qual essa li-
berdade pode e deve ser restrigida por uma autoridade imediata
ou mediata na suposicao que essa liberdade nao peque contra a
fé ou os bons costumes, é somente a preservacéo do bem da Igre-
Jja, para o qual bem, essa liberdade nos foi dada. Concretamente,
essa restri¢ao da liberdade tem como fim manter a ordem nas
agoes praticadas entre si pelos diversos membros e para que essas
agoes sejam orientadas eficazmente para o maior e mais univer-
sal bem da Igreja. Somente esse bem maior e mais universal da
Igreja deve mover os que tem autoridade na Igreja a restringir em
certas circunstancias a liberdade dos individuos, embora isso
desagrade em certas ocasides. Portanto, esses bispos tem toda
autoridade e para o bem tudo podem, contanto que sua acio ndo
se torne danosa para algum membro, ndo impeca um bem maior
e mais universal da Igreja e contanto que seja dirigido com ver-
dadeira eficdcia para o bem de todo o Corpo da Igreja”’

Na terceira sessao do Concilio, o principio de subsidiariedade
foi invocado pelo bispo WITTLER como o principio que deve re-
ger o exercicio do apostolado dos religiosos, quando tem de com-
binar as obras dos religiosos, as dioceses e a vida em comum de
maneira pacifica e frutuosa: “O principio fundamental dessa com-
binagao deve ser, sem duvida, o principio da subsidiariedade das
obras de apostolado dos religiosos. Ao menos, na minha opinidao, o
Concilio deveria divulgar e inculcar esse principio” 3

3.4. Conclusao sobre o Vaticano 11

O que foi dito é suficiente para percebemos que os Padres
do Vaticano II julgavam perfeitamente possivel a aplicacdo do
principio de subsidiariedade a Igreja. Mais ainda, podemos di-
zer que varios Padres julgavam isso conveniente e até mesmo
necessdrio. Aos textos apresentados acima, some-se o fato, niao
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menos importante, de que ndo houve contestacao (a0 menos
enquanto pudemos observar) ao uso do principio aplicado a
Igreja. Mesmo os Padres de tendéncia mais conservadora, que
manifestaram declarada oposicdo, por exemplo, & doutrina da
colegialidade episcopal”’, ndo se manifestaram em nenhum
momento contra essa aplicacdo (no que, certamente, foi deter-
minante a adesdo ao magistério de PIO XII). Podemos entao,
com seguranca, concluir que a aplicagao do principio de sub-
sidiariedade 2 Igreja era considerada doutrina certa pelos Pa-
dres do Vaticano II.

Dito isto, resta a pergunta: os Padres do Vaticano II aplica-
ram, de fato, o principio de subsidiariedade a eclesiologia con-
ciliar? Uma resposta completa a esta pergunta depende de uma
analise mais prolongada da eclesiologia do Vaticano II, mas a
titulo de exemplo, podemos notar alguns pontos principais que,
posteriormente, serdo mais largamente analisados.

a) reconhecimento da liberdade e dignidade de todos os
membros do povo de Deus: “Este povo messidnico... tem por
condigao a dignidade e a liberdade de filhos de Deus” (LG 9 §2).

b) reconhecimento da origem divina do poder dos Bispos:
“Os bispos, como os sucessores dos apostolos, recebem do Se-
nhor, a quem foi dado todo poder no céu e na terra, a missao de
ensinar a todas as gentes e de pregar o Evangelho a toda criatu-
ra, para que todos os homens alcancem a salvagdo pela fé, pelo
batismo, e pela observancia dos mandamentos” (LG 24).

¢) reconhecimento do poder préprio do Bispo diocesano:
“Aos bispos, como a sucessores dos apostolos, compete de per si,
na diocese a cada um confiada, todo o poder ordindrio, proprio
e imediato, que é necessdrio para o exercicio do seu cargo pas-
toral, salvaguardado sempre em tudo o poder que, em razdo do
seu cargo, tem o Romano Pontifice de reservar as causas a si ou
a outra autoridade” (CD 8a).

d) concessao aos Bispos do poder (seria melhor “reconhe-
cimento do poder do Bispo”?) de conceder dispensas de leis
eclesidsticas (conseqiiéncia do que foi afirmado antes): “A fo-
dos os bispos diocesanos é dada a faculdade de, em casos parti-
culares, dispensar duma lei geral da Igreja os fiéis sobre quem
exercem autoridade segundo o direito, todas as vezes que a dis-
pensa lhes pareca titil para o bem espiritual dos mesmos, a nao
ser que a suprema autoridade da Igreja tenha estabelecido algu-
ma reserva na mateéria” (CD 8b).

e) reconhecimento do direito das Igrejas tanto do Oriente
como do Ocidente de se regerem segundo disciplinas préprias:
“.. declara solenemente que tanto as igrejas do Oriente como as
do Ocidente possuem o direito e o dever de se regerem segundo
as proprias disciplinas peculiares, enquanto se recomendam por
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veneranda antiguidade, sao mais conformes aos costumes de seus

fiéis e parecem mais aptas a buscar o bem das almas” (OE 5).
(Continua)
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